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Prispévek se zabyva genezi a obsahem principu nejlepsiho zajmu
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1. UOVODEM

| Vyjadieni principu nejlepsich zajmu ditéte (best interests of the
child), n€kdy také oznacovaného jako princip blaha ditéte (welfare
principle), nalezneme v fadé prament mezinarodniho prava. Mimo
jingé prave proto se s jeho aplikaci v riznych podobach setkavame ve
vSech zemich euroamerické kulturni zony. Zrozeni této pravni zasady
nelze presné datovat, avSak jeji projevy zaznamenavame uz vV dobé,
kdy nebyla vyslovné vyjadfena zadnym pravnim piedpisem.’
Prispévek si klade za cil prozkoumat, jakym zplsobem s timto
principem pracuji vybrané prameny mezinarodniho prava a jak byl
princip nejlepsSich z4jmt na zaklad¢é téchto pramenti promitnut do
Ceské narodni legislativy.

2. PRINCIP NEJLEPSICH ZAJMU DITETE A MEZINARODNI
PRAVO

Za prvni vyznamny mezinarodni dokument tykajici se prav ditéte
povazujeme zenevskou deklaraci prav ditéte, pfijatou Spole¢nosti
narodd v roce 1924.” Text deklarace je vystavén na péti principech
tykajici se ochrany déti, podle nichz ma byt pro dit€ néco udélano,
pfitom ale détem ng&jaka konkrétni opravnéni nepfiznava. Mezi
vyslovné vyjadfenymi principy nalezneme napiiklad povinnost dité
nasytit, osetfit nebo vzdélavat. Vyjadieni principu nejlepSich zajmu
ditéte zde vSak nenalezneme. Nicméné z preambule jiz muzeme

! Ktomu srov. STOJANOWSKA, Wanda. Rozwdd a dobro dziecka.
Warszawa : Wydawnicwo prawnicze, 1979, s. 11.

? Geneva Declaration of the Rights of the Child
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predobraz principu nejlepsSich zajmi ditéte abstrahovat, nebot’ podle ni
(...) muzi i Zeny vSech ndarodnosti uzndvajice, Ze lidstvo dluzi ditéti to
nejlepsi, co mu musi ddt (...).°

Deklarace prav ditéte piijatd na pudé OSN v roce 1959 katalog
détskych prav rozsitfuje a princip nejlepSich zajmt ditéte je zde jiz
vyslovné vyjadien v zasade 2: (...) Nejvyssim méritkem zakonoddrné
cinnosti v této oblasti je zajem ditéte a zasad€ 7. Nejlepsi zajmy déti
maji byt vidcimi zasadami pro ty, kdoz odpovidaji za vychovu a
vedeni ditéte; (...)." Nadale se viak jedna pouze o deklaraci, ktera
neobsahuje Zadny mechanismus kontroly dodrzovani obsazenych
pravidel jednotlivymi staty.

Kli¢ova mezinarodni umluva v oblasti prav déti, Umluva o pravech
ditdte z roku 1989 (déle jen "Umluva"), je jiz principem nejlepsich
z4jmt ditéte prodchnuta a zjevné se jedna jeji o vadé&i princip.’
Nejéastéji je v této souvislosti zmifiovan ¢l. 3 Umluvy, podle kterého
(z)djem ditéte musi byt prednim hlediskem pri jakékoli cinnosti
tkajici se deti at' uz uskutecnované verejnymi nebo soukromymi
zarizenimi socidlni péce, soudy, spravnimi nebo zdkonoddarnymi
orgdny.t Z textu Umluvy explicitné neplyne, co jsou nejlepsi zajmy
ditéte, obsah pojmu lze vSak dovozovat Castecné z ostatnich prav
ditéte zaru¢enych Umluvou. Z téch nejdileZitdjsich jmenujme pravo
na rovné zachazeni (¢l. 2), pravo na zivot (¢l. 6), prdvo znat své rodice
a byt jimi vychovavéan (¢l. 7), pravo ditéte na vyjadieni ndzoru a na to,
aby jeho nazoru byla vénovana patti¢na pozornost (¢l. 12), pravo na
svobodu mysleni, svédomi a vyznani (¢l. 14). Obsah nejlepsich zajmu
ditéte dle imluvy lze zjednoduSené vyjadrit tak, ze dit¢ by mélo byt
vychovavano ve stabilnim, citovém prostiedi, idealn¢ ob&ma
biologickymi rodié¢i a cilem jeho vychovy je vytvofeni autonomniho
jedince s pozitivnim a zvédavym piistupem k svému dalsimu vyvoji.’

3 (...) men and women of all nations, recognizing that mankind owes to the
Child the best that it has to give, (...)

* Principle 2: (...) In the enactment of laws for this purpose, the best interests
of the child shall be the paramount consideration. Principle 7: (...) The best
interests of the child shall be the guiding principle of those responsible for
his education and guidance.

® Viz COHEN, Cyntia Price. The Developing Jurisprudence of the Rights of
the Child. St. Thomas Law Review, Vol. 6, 1993-1994, s. 19

® In all actions concerning children, whether undertaken by public or private
social welfare institutions, courts of law, administrative authorities or
legislative bodies, the best interests of the child shall be a primary
consideration.

" VAN ROSUM, Wibo. The clash of legal cultures over the ‘best interests of
the child’ principle in cases of international parental child abduction. In
Utrecht Law Review, Volume 6, Issue 2 (June) 2010, s. 37.
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Text Umluvy implikuje, Ze zdjmy (zajem) ditdte, jsou piednim a
nikoliv vsak jedinym rozhodujicim hlediskem pfi jakékoliv Cinnosti
osob uvedenych v ¢l. 3 Umluvy.®

Princip nejlepsich zajma ditéte nalezneme vyslovné vyjadfen v celé
fad¢ dalSich dokumentd mezinarodniho préva, vytvofenych na urovni
riznych mezinarodnich organizaci, jako je Rada Evropy,’ nebo
Haagska konference mezinarodniho prava soukromého.™

S ohledem na rozsah ptispévku, se blize budeme zabyvat pouze
Umluvou o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod (dale
"EULP")." Divodem je jednak skutecnost, Ze v evropském prostoru
se jedna vzhledem k jejim kontrolnim mechanismiim o klicovou
lidsko-pravni tmluvu a dale také fakt, Ze v jejim textu zcela absentuje
vyjadfeni ochrany nejlepsich zajmi ditéte. Evropsky soud pro lidska
prava (dale "ESLP") vSak dospél k zavéru, ze zavazky signatarskych
statd vyplyvajicich z ¢lanku 8 EULP (pravo na soukromy a rodinny
zZivot), je tfeba vykladat ve svétle skutecnosti, ze nejlepsi zajmy ditéte
jsou v ramci koherentniho rodinného prava stavény do popiedi.’?
Podle ESLP existuje Siroky konsensus, i v ramci mezinarodniho
prava, ze ve vSech rozhodnutich tykajicich se déti musi byt jejich
nejlepsi zajmy prednim hlediskem.”® ESLP tak obvykle stoji pied
posouzenim, zda byly odpovidajicim zptisobem vyvazeny "soupefici”
zajmy. Pfitom, zajmy ditéte mohou, v zavislosti na jejich povaze a

8 K tomu blize napf. FORTIN, Jane. Children's Rights and the Developing
Law. Cambridge : Cambridge University Press, 2005, s. 39.

% Napf. sdéleni & 66/2000 Sh. m. s., Evropska umluva o uznavani a vykonu
rozhodnuti o vychové déti a obnoveni vychovy déti (¢l. 5, ¢l. 10), sdéleni ¢.
54/2001 Sb.m.s., Evropska iimluva o vykonu prav déti (¢l. 1, ¢l. 6, ¢l. 10),
sdéleni ¢. 91/2005 Sh.m.s., Umluva o styku s détmi (preambule, ¢l. 4, ¢1. 5).
0 Napr. sdéleni & 34/1998 Sb., Umluva o ob&anskopravnich aspektech
mezinarodnich tnost déti (preambule); sdéleni &. 43/2000 Sb. m. s., Umluva
o ochrané déti a spolupréci pii mezinarodnim osvojeni (¢l. 1 bod a) Umluvy);
sdéleni ¢. 14/2001 Sb. m. s., Umluva o pravomoci organii, pouZitelném
pravu, uznavani, vykonu a spolupraci ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti a
opatieni k ochrané déti (preambule)

1 Sd&leni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci & 209/1992 Sb.

12.(.) the community as a whole has an interest in maintaining a coherent
system of family law which places the best interests of the child at the
forefront. Citovdno dle rozsudku ESLP ze dne 22. 4. 1997, X, Y and Z v.
Spojené Kralovstvi (stiznost ¢. 21830/93).

3 Rozsudek ESLP ze dne 6. 7. 2010, Neulinger and Shuruk v. Svycarsko
(stiznost &. 41615/07), sec. 135.
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vyznamu, prevazit nad zajmy rodi¢a.'* ESLP tak vyslovng uvedl, e

rodi¢i nemiize byt ve smyslu ¢l. 8 EULP umoZnéno, aby uplatiioval
vidi ditéti opatieni, ktera by poskodila zdravi ditéte nebo jeho vyvoj.”

Zajmy ditéte se podle ESLP skladaji ze dvou slozek. Na jednu stranu
maji byt vztahy ditéte s jeho rodinou udrzovany, vyjma ptipadd, kdy
se konkrétni rodina ukdze nezptsobila. Tudiz rodinné vztahy mohou
byt pretrZzeny pouze za velice vyjimecnych okolnosti, pfi¢emz musi
byt u¢inéno vse pro zachovani osobnich vtahli nebo pro obnoveni
rodiny.'® Na druhou stranu je v zajmu ditdte zajistit jeho vychovu ve
stabilnim prostiedi.'” Nejlepsi zajmy ditéte, z vyvojového hlediska,
budou =zaviset na rozmanitych individualnich okolnostech,
posuzovanych v kazdém jednotlivém piipadu.’® V tom spo&iva tikol
statnich organd, pfi¢emz jim nalezi v této oblasti uréité margin of
appreclgi;ation. Statni organy pfitom nesmi ponechat stranou ani prani
ditéte.

3. ,PIV{I'STU,P PRAVNI TEORIE K PRINCIPU NEJLEPSICH
ZAIMU DITETE

Historicky se zasada nejlepSich zajmi ditéte konstituovala predev§im
v oblasti prava upravujiciho rozhodovani o svéteni ditéte do vychovy
n&kterého z rodi¢a, predevsim v piipadé zaniku manzelstvi.?® Teorie i
praxe volala po opusténi zakonnych pravidel, podle nichz byly déti
svéfovany rodi¢i v zavislosti na v&ku a pohlavi.”* Diivodem pro

14 Rozsudek ESLP ze dne 8. 7. 2003, Sahin v. Némecko (stiznost ¢&.
30943/96), sec. 66.

15 .
Tamtéz.

16 K tomu shodn& také stanovisko ob&anskopravniho a obchodniho kolegia
Nejvyssiho soudu ze dne 8. 12. 2010 & Cpjn 202/2010, nalez Ustavniho
soudu ze dne 6.9.2011, sp. zn. I1.US 2546/10 nebo nalez Ustavniho soudu ze
dne 13.7.2011, sp. zn. II1.US 3363/10.

" Rozsudek ESLP ze dne 6. 7. 2010, Neulinger and Shuruk v. Svycarsko
(stiznost ¢. 41615/07), sec. 136 a tam uvedené odkazy na dalsi judikaturu.

18 Tamtéz, sec. 138.

9 Rozsudek ESLP ze dne 9. 6. 1998, Bronda v. Italie (stiznost &. 22430/93),
sec. 62

2y podminkich USA srov. MNOOKIN, Robert H. Child-custody
Adjudication: Judicial Function in the Face of Indeterminancy. Law &
Contemporary Problems, 1975, Vol. 39, No. 3, s. 230-240 nebo
WOODHOUSE, Barbara Bennett. Child Custody in the Age of Chidren’s
Rights: the Search for a Just and Workable Standard. Family Law Quarterly,
1999, Vol. 33, 5. 1-22.

2 Typickym ptikladem je § 142 ABGB, dle kterého mély byt chlapci do 4.
roku a dévcata do 7. roku opatrovany a vychovavany matkou, poté mé¢l otec
pravo zadati vydani déti. K tomu shodné napt. FLIEDER, Karel. Vyhovuje
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zménu méla byt pravé ochrana déti. Tak dr. Flieder na strankach
Casopisu Pravnik z roku 1913 uvadi, ze (v) nynéjsi dobe, kdy uplatiuje
se vSude vzdy vice heslo, Ze pro posuzovani a upravovani pomerii
rodinnych predevsim blaho ditéte a jeho prospéch na zreteli nutno
miti. V dtsledku toho doslo tzv. I. dil¢i novelou obecného zakoniku
obc¢anského k upravé znéni § 142 obecného zakoniku obcanského,
podle n¢jz mel soud o péci a vychoveé déti rozhodovat se zretelem k
zajmiam déti a (...) zmeéni-li se poméry, miize soud, nejsa vazdn
opatieni, nutnd v zajmu déti? Princip nalezl své vyjadieni také v
dobové judikatuie.”® Skuteénost, Ze promitnuti principu nejlepsich
zajmi ditéte do legislativy v této oblasti pfinesla velmi omezené
i¢inky na praxi, ponechme pro u&ely tohoto piispévku stranou.? Jinak
se ale Ceskoslovenska odborna literatura k principu nejlepSich zajmu
ditéte pfili§ nevyjadfovala a nechéavala jej stranou. Naptiklad prof.
Krémat v publikaci Rodinné pravo z roku 1920 princip ochrany déti a
jejich z4jmt nezmifuje vibec.?

Ani zmény v oblasti rodinného prava, které po 2. svétové valce piinesl
zakon €. 265/1949 Sb., o pravu rodinném, nepftinesly Sirsi akceptaci
principu zajmu ditéte v oblasti rodinného prava. Piesto napf. kolektiv
autort v ucebnici rodinného prava z roku 1961 uvadi v pasazi
vénované zasadam sovétského rodinného prava, ze (n)eexistuje
otcovskda moc, nybrz jen rodicovska prava; jez dluzno vykondvat
viluené v zajmu deéti.?® Pozadavek aplikace principu se zde objevuje
vyluéné ve vztahu mezi rodi¢i a déti. Mimoto se nadale setkavame

ustanoveni § 142. o. z. ob¢. ohledné nezl. déti dneSnim pomérim? Pravnik,
1913, roénik LII, sesit XIII., s. 25.

22 VESELY, Vilém; KAVALIR, Jifi; PIVONKOVA, Marie. Obecny zdkonik
obcansky a souvislé zakony (podle stavu ke dni 1. ledna 1948). 2., nepatrné
dopl. vyd. Praha : Pravnické knihkupectvi a nakladatelstvi V. Linhart, 1948,
s. 54.
2 Vidéi zdsadou pii FeSeni otdzky u koho maji byti manzelské déti
vychovavany, jest jen jejich zdjem a prospéch, télesny i mravni, at' jsou
nazivi oba rodice nebo jen jeden z nich. Cit. dle ROUCEK, Frantisek;
SEDLACEK, Jaromir. Komentaf k &eskoslovenskému obecnému zakoniku
obcanskému a obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi.
Praha : Pravnické knihkupectvi a nakladatelstvi V. Linhart, 1935, s. 750.

# K tomu blize KORNEL, Martin. Kritéria pro rozhodovani o vychové
nezletilého ditéte. Pravni forum, Praha : Wolters Kluwer CR, a. s., 2009. &. 7,
s. 281-287.

% KRCMAR, Jan. Pravo dédické; Pravo rodinné. Praha : Viehrd, 1919, 1920.

% KNAPP, Viktor (ed.). Pravo rodinné. Praha : Univerzita Karlova v Praze,
1961, s. 169


https://is.muni.cz/auth/osoba/107739

Dny prava 2011 — Days of Law 2011 [online]. Brno: Masarykova univerzita, 2012 ISBN 978-80-
210-5913-9 (soubor) 9788021047334. Dostupné z:
http://www.law.muni.cz/content/cs/proceedings/

aplikaci principu predev§im v oblasti rozhodovani o vychove
nezletilych déti v souvislosti s rozvodem manzelstvi.?’

V pribéhu nésledujicich let zacind byt princip z4jmu ditéte
akceptovan jako vudci zasada rodinného prava. Josef Glos v publikaci
Pravo rodinné z roku 1970 uvadi, Ze za jednu ze zéasad rodinného
prava lze oznacit ochranu manzelstvi, rodiny, matky a ditete
socialistickou spolecnosti a jejim statem a dale, ze (K) zdjmiim ditéte
prihlédne soud pri rozhodovani kterékoli véci tykajici se ditéte (...). "
Prof. Radvanova v roce 1976 uvedla, ze cely zakon o rodiné vyc/dizi
myslenky nejsirsi spolecenské ochrany zdjmii nezletilych déti.®

Zasadnim prispévkem Kk otazce principu nejlepSich zajmi ditéte z
obdobi po roce 1989 je v Ceské literatute prace prof. Hrusakové Dité,
rodina a stat z roku 1993.% Prace zastava piistup, Ze zdjem ditéte je
pojmem, jehoz obsah nelze v pravnim predpise vymezit, kdyz uvadi,
ze (k)onkrétni pravni normy tento pojem sice casto obsahuji, nikde
vSak nevymezuji, co je jim treba rozumét (a je treba na tomto misté
podotknout, Ze to ani ucinit nemohou), ale navic jej uzivaji v ruznych
souvislostech.®*

Z neddvné literatury se k principu nejlepSich zajmt ditéte obsahle
vyjadtil prof. Jilek v praci z roku 2011.%* Podle n& ma zasada
nejlepsich zajmi ditéte substantivni i procesni obsah a plni pfedev§im
interpreta&ni funkci a funkci kontroly.®

Angloamericka odborna literatura dlouhodobé podrobuje princip
nejlepsich zajmi konstruktivni kritice.® Zasadni vytky sméfuji k

27 ELIAS, Josef a kolektiv. Pravni postaveni mladeze v Ceskoslovenské
socialistické republice. Praha : Academia, 1966, s. 96 a nasl.

%8 GLOS, Josef (red.). Pravo rodinné. Praha : Orbis, 1970, s. 29.

29 RADVANOVA, Senta. O roding, manzelstvi a détech. Praha : Panorama,
1978, s. 155.

% HRUSAKOVA, Milana. Dit&, rodina a stat. Masarykova univerzita: Brno,
1993, s. 19-24.

8 Tamtéz, s. 21.
%2 JILEK, Dalibor a kolektiv. Studie o pravech ditste :implementace
zkuSenosti dobre praxe ve vzdélavani v oblasti prav déti ve Svycarsku do
podminek ochrany prav déti v Ceské republice. Brno, Boskovice : Cesko-
britska o.p.s., 2011, s. 59 a nasl.

%% Tamtéz, s. 60-61.

% MNOOKIN, Robert H. Child-custody Adjudication: Judicial Function in
the Face of Indeterminancy. Law & Contemporary Problems, 1975, Vol. 39,
No. 3, EEKELAAR, John. The Interests of the Child and the Child’s Wishes:
The Role of Dynamic Self-Determinism. International Journal of Law, Policy
and Family, 1994, Vol. 8, Numb. 3, PARKER, Stephen. The Best Interests of


javascript:open_window(%22http://aleph.nkp.cz/F/UTNRCPXEURA1KLEAU5LM5VCU18H8AQFFIN33FFLJCL3DG7LMUC-45818?func=service&doc_number=002220867&line_number=0019&service_type=TAG%22);

Dny prava 2011 — Days of Law 2011 [online]. Brno: Masarykova univerzita, 2012 ISBN 978-80-
210-5913-9 (soubor) 9788021047334. Dostupné z:
http://www.law.muni.cz/content/cs/proceedings/

vagnosti a neuritosti pojmu a riziku pokoutného oslabeni prav
rodi¢e.*® Jako aplikadni feSeni nabizi pomé&fovani z4jmi vSech osob
dotenych v konkrétni situaci. Dle Eekelaara by méla byt vSechna
mozna feseni vazena z pohledu "gjmy" a "prospéchu”, které mohou
jednotlivym &lentim rodiny mozné feseni pfinést.*® Ukolem soudu pak
je, aby zvolil feseni, které co nejménée poskodi z4jmy rodict a zaroven
neposkodi zajmy ditéte. Problémem ziistava, Zze neni mozné védecky
kalkulovat, jaké feseni je pro budoucnost ditéte lepsi nez jiné.*” Soud,
ani jiné organy, vSak nesmi rezignovat na tuto snahu a spokojit se s
vagnim prohlaSenim o tom, Ze konkrétni zvolené feSeni je v zajmu
ditéte bez dalsiho.

4. PRINCIP NEJLEPSICH ZAJMU DITETE V CESKE
LEGISLATIVE

Neni pochyb o tom, Ze soucasné ¢eské pravo s principem nejlepsich
zajmi ditéte pracuje. Hojné jej zminuje judikatura,®® ale projevuje se i
v textech zakonnych predpist. Predev§im zakon o rodin€ princip
reflektuje v fadé svych ustanoveni.* Cini tak bohuzel nekoncepéné a
¢asto odliSnym zptisobem. Mimo vyslovné stanoveného kriteria zajmu
ditéte pro nektera rozhodnuti tykajici se ditéte (napt. § 62 zakona C.
94/1963 Sb., o rodiné (dale "ZOR")) se sectkavame s i s jeste
neurcitéj$im vymezenim. Prikladem mize byt § 24 odst. 2 ZOR, podle
n&jz (M)aji-li manzelé nezletilé deti, nemiize byt manzelstvi rozvedeno,
bylo-li by to v rozporu se zdjmem techto deti, danym zvlaStnimi
ditvody. Kriterium zajmu ditéte nékdy doprovazi dalsi kriteria, u
kterych vSak neni jasné, jak se od samotného zajmu ditéte lisi. Podle §
26 odst. 2 ZOR, kdy ma byt dité svéteno do spolecné nebo stiidavé
vychovy obou rodi¢t, je-li t0 v zdjmu ditéte a budou-/i tak lépe
zajistény jeho potieby. Znéni tohoto ustanoveni vyvolava tudiz

the Child - Principes and Problems. International Journal of Law, Policy and
Family, 1994, Vol. 8, Numb. 1,

% K tomu blize FORTIN, Jane. Children's Rights and the Developing Law.
Cambridge : Cambridge University Press, 2005, s. 248.

% EEKELAAR, John. Beyond the welfare principle. Child and Family Law
Quarterly, 2002, Vol. 14, s 243-244. Cit. dle FORTIN, Jane. Children's
Rights and the Developing Law. Cambridge : Cambridge University Press,
2005, s. 249

*" K tomu blize KORNEL, Martin. Soudce a rozhodovéni o nezletilém ditéti.
In LAVICKY, Petr; SPACIL, Jifi. Macurdv jubilejni pamatnik. Praha :
Wolters Kluwer Ceska republika, 2010, s. 231-237.

% Z recentni judikatury nap¥. Nélez Ustavniho soudu ze dne 18. 11. 2010, sp.
zn. 1LUS 405/09, nalez Ustavniho soudu ze dne 2. 11. 2010, sp. zn. L.US
2661/10 nebo nalez Ustavniho soudu ze dne 26. 8. 2010, sp. zn. IIL.US
3007/09

% K tomu shodné& HRUSAKOVA, Milana. Dit&, rodina a stat. Masarykova
univerzita: Brno, 1993, s. 21-23.
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otazku, zda zajisténi potieb ditéte je kriterium vyloucené z pojmu
zajem ditéte. Nedomnivame se, Ze by tomu tak bylo. Ostatné jiz v § 26
odst. 4 ZOR, ktery obsahuje demonstrativni vycet slozek zajmu ditéte,
nalezneme néktera kriteria tykajici se zajiSténi potieb ditéte (Zivotni
pomeéry rodicl, hmotné zabezpeceni ze strany rodict). Pak je ovsem
zifejmée nadbytecné, aby bylo kriterium lepsiho zajisténi potieb ditéte v
textu ustanoveni zahrnuto. Mimoto pouziva ZOR singuldr (zajem
ditéte - napt. § 26 ZOR, § 62 ZOR) a plural (z&jmy ditéte - napt. § 31
odst. 2 ZOR), aniz by bylo ziejmé, zda a jaky je mezi zajmem a zajmy
ditéte rozdil.

Vytykané nedostatky bohuzel zcela neodstranil ani navrh nového
ob&anského zakoniku (dale "NOZ"),*® ktery &asteéné problematické
znéni shora uvedenych ustanoveni piejima (napf. § 748 NOZ ma svij
predobraz v § 24 odst. 2 ZOR).

5. ZAVEREM

Rozhodovani soudu, jinych statnich organu anebo rodi¢l, ve vécech
nezletilych déti, nemiize byt ze své podstaty zaloZeno na principu
matematického vzorce, do kterého dosadime proménné a dle vysledku
s ditétem nalozime. Tuto skute¢nost ma reflektovat pravé princip
nejlepsich zajmia ditéte, ktery poskytuje moznost §irSi diskrece a
individualniho pfistupu ke kazdému ditéti. V tomto sméru mizeme
existenci toho principu piivitat.

Problém ale spocivd v tom, Ze obdobné jako u jinych pravnich
principli, neni mozné zalozit rozhodovani ve vSech vécech pouze na
tomto principu. Pravni principy maji pomahat pravo interpretovat,
fesit slozité piipady (hard cases) nebo zapliiovat mezery v pravu.*
Nejsou vsak prilis vhodné k tomu, aby na nich bylo zalozeno
rozhodovani v§ech ptipadt uré¢itého typu.

Problém demonstruje v ceskych realiich napiiklad nevhodné
vyuzivani riznych forem nahradni rodinné vychovy pro déti. Jakkoliv
by mély soudy pfi rozhodovani o détech ocitnuv§ich se v ohrozeni,
volit co pro déti co nejSetrn&jsi feSeni, neni prakticky problém
rozhodnuti o svéfeni ditéte do péce jiné fyzické osoby, péstounské
péce nebo i ustavni vychovy odivodnit velice vagné odkazem na
ochranu zajmu nezletilého ditéte. Takové rozhodnuti bude mit sice
vady spocivajici napt. v jeho nepiezkoumatelnosti nebo Spatném

40 parlament Ceské republiky, Poslaneckd snémovna, od 2010, VI. volebni
obdobi, snémovni tisk ¢. 362, Vladni navrh na vydani zdkona Obcansky
zéakonik. Dostupné z http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?
0=6&CT=362&CT1=0. [cit. 9. 12. 2011]

* K tomu napt. KUHN, Zdengk. Aplikace prava ve slozitych piipadech : k
uloze pravnich principl v judikatufe. Praha : Karolinum, 2002, s. 138 a nasl.
nebo TRYZNA, Jan. Pravni principy a pravni argumentace : k vlivu pravnich
principt na pravni argumentaci pii aplikaci prava. Praha : Auditorium, 2010,
S. 224-266.
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vyhodnoceni zajmt nezletilého a nemélo by tudiz obstat pfi prezkumu
v ramci opravnych prostfedkli. Neurcitd pravni norma, odkazujici
pouze na abstraktni zajmy ditéte, mize k pfijimani takovych
rozhodnuti velmi jednodusSe svadét. Zakonodarce by proto mél velmi
peclivé u jednotlivych typovych véci tykajicich se nezletilych déti
upravit pravidla pro jejich rozhodovani, pficemz princip nejlepsich
zajmi by meél byt jakousi generalni klauzuli umoznujici v
odtvodnénych piipadech odchyleni od standardniho feseni.
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